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Ksigzka Michata Wojciechowskiego,
profesora teologii na Uniwersytecie War-
minsko-Mazurskim, zyskata juz w chwili
wydania potrdjng rekomendacje. Wstep
do niej napisal Andrzej Sadowski, wice-
prezydent Centrum im. Adama Smitha,
swoje logo umiescity na odwrocie oktadki
redakcja zastuzonego ,Go$cia Niedziel-
nego” i Fundacja Opoka. Ksigzka jest nie-
wielka, co nie okazato sig przeszkoda, by
autor wypowiedziat sig w wielu sprawach.
Co najwazniejsze, uczynit to bez owijania
spraw w bawelne, a to jest zawsze piek-
nym prezentem dla czytelnika.

Juz na pierwszych stronach autor for-
mutuje pierwszy powazny problem: Czym
jest katolicka nauka spoteczna, czyli, by
postuzy¢ sie cytatem, tak zwany KNS?
Ma ona status cze$ci wiedzy teologicznej,
ale w istocie stanowi na tym obszarze co$
specyficznego. Z punktu widzenia zrédet

wiary, czyli Pisma i Tradycji, KNS ogni-
skuje sie wokdt przykazania siddmego
.Nie kradnij”, co Michat Wojciechowski
postrzega jako oznake dosy¢ stabego jej
zawieszenia wsrod fundamentéw religii.
W tym miejscu trzeba zauwazy¢, ze KNS
skupia sie tez wokot zasady mitosci Boga
i cztowieka, ktora w strukturze wiary zaj-
muje przeciez miejsce centralne. Trudno
natomiast nie zgodzi¢ sie z autorem, gdy
mowi, ze KNS ma dwie nogi: troche jest
ona czescig teologii moralnej, a troche
naukg wrecz $wieckg, a nawet w pew-
nym sensie grzasks. Te niepewno$c
powieksza fakt, ze ksigza uprawiajgcy
omawiang dyscypling czesto nie majg od-
powiedniego przygotowania ekonomicz-
nego, socjologicznego i politologicznego,
ktdre jest konieczne na obszarze wykra-
czajgcym daleko poza sfere czystej teorii
moralno$ci.

Autor przekonuje, ze nie istnieje
ekonomia chrze$cijanska, tak jak nie
ma chrze$cijanskiej geografii. Na to jest
zgoda, jednak KNS nie musimy traktowad
jako teorii ekonomicznej, a tylko jako ze-
spot ogdlnych wskazan etycznych. Oczy-
wiscie, nie jest trudno osobie uprawiaja-
cej KNS dotrze¢ (,zagalopowaé sig") na
obszar kwestii szczegotowych, bardziej
technicznych niz etycznych, w takim
razie wypada po prostu pamigtac, gdzie
znajdujg sig granice jednego z odgatezien
teologii moralne;j.

Problem wydaje sie bardziej zlozony.
Ekonomia jako taka pozostaje niewolna
od pytan natury etycznej, co nie znaczy,
ze wypelniajg one jej dominujgcg czesc.
Jezeli przyja¢ podziat na ekonomieg pozy-
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tywng i normatywng (D. Begg, S. Fischer,
R. Dornbusch, ,Ekonomia”“, t. I, Warszawa
1993, s. 43-44), dylematy moralne pojawig
sie w tym drugim obszarze, szukajagcym
ocen warto$ciujgcych, czego nie zmieni
nieche¢ wielu ekonomistéw do spotkania
7 etyka. Pewien styk ekonomii i etyki, tym
bardziej etyki i praktycznego prowadze-
nia biznesu, co jest juz czyms$ innym, na
pewno istnieje. KNS ma wymiar szerszy,
pozaekonomiczny, bo réwniez spoteczny
i polityczny, przez co, jak mySle, w pe-
wien sposob zazebia sig z socjologig i na-
ukami politycznymi. Wszystko to ozna-
cza istnienie w KNS owych dwdch nég, ta
druga noga, ,grzgska”, oznacza zblizenie
sie do problemdéw biezacych, to znaczy
wymagajgcych rozstrzygnie¢ zmiennych
W czasie.

Moze zatem, te uwage dodaje od sie-
bie, realne jest uznanie KNS za dziedzine
teologii, ze wszystkimi tego konsekwen-
cjamidlaprocesudydaktycznegow uczel-
niach katolickich, ale jednoczesnie za
element wiedzy typu filozofia czy meto-
dologia nauk. Wyrazne uznanie w KNS
dwoch nurtéw uczynitoby te dziedzine
mniej ,przygnieciong” przez wyzwania
wlasciwe wiedzy stale rozwijajgcej sie,
gdy pewne stwierdzenia po jakims czasie
sg odrzucane i w ich miejsce ustanawia
sie nowe, co rozni jg od teologii, a jeszcze
bardziej od wiary.

Michat Wojciechowski interesuje sie
nie tylko teorig KNS. Wigkszo$¢ ksigzki
dotyczy spraw wspoiczesnych ikon-
kretnych. Pisze o systemie podatkowym
z punktu widzenia sprawiedliwo$ci,
o systemie wtasnosci w gospodarce,

0 mozliwosciach rozwoju ludzkiej przed-
sigbiorczo$ci ikreatywnosci w warun-
kach wolnego rynku, o niejednoznacz-
nych efektach nadmiernej rozbudowy
redystrybucji dochodéw (rodzina czy
7ZUS?), o drogach i bezdrozach panstwo-
wej, niesprywatyzowanej stuzby zdro-
wia, o btedach w strategii rozwoju krajow
Trzeciego Swiata.

Chyba nie w kazdym miejscu autor
ma catkowitg racje. Jego krytyka stoso-
wania podatku spadkowego jako takiego
nie do konca przekonuje. Podobnie za
daleko idzie stwierdzenie, ze w Polsce
mamy jedynie namiastke kapitalizmu
(s. 28). Potraktowanie zabiegdéw na rzecz
ochrony $rodowiska w kontek$cie wy-
tyczania w Polsce drog jako czynienie
z naszego kraju skansenu turystyczne-
go dla cudzoziemcéw budzi zdziwienie
(s. 96). Poréwnanie gospodarowania we
wspolczesnej Polsce i Europie do marszu
po terenie usianym drutem kolczastym,
z powodu nadmiaru biurokratycznych
ograniczen, jest uogdlnieniem nadmier-
nym (s. 48). Zachwalany przez autora
podatek liniowy to dobry pomyst i wcale
nie musi by¢ uwazany za bardziej nie-
sprawiedliwy niz rozwigzania obecne,
ale pean na jego czes¢ jest przesadny
(s. 88). Reprywatyzacja jest potrzebna
i Zle, ze byla tak odktadana, ale nie musi
ona przywrdci¢ status quo ante. Niedtu-
gie uwagi o Unii Europejskiej sg moze
najstabszg czescig pracy.

Bardzo dobry jest fragment poswie-
cony lichwie, ktéry w gruncie rzeczy
dotyczy stale powracajacego w kotach
katolikéw, wtej lub innej formie, pyta-



nia o moralng zasadno$¢ stopy procen-
towej. Kiedy$ lichwa byta przez Kosciot
potepiana, czego nastepstwem pozostaje
dzisiaj nawis w mys$leniu o oprocento-
waniu pozyczek. Bylem swiadkiem nie-
jednej dyskusji, pozbawionej wyraznych
odpowiedzi, o tym, jak pogodzi¢ ze sobg
przeszio$é i wspotczesnosé KNS w tym
punkcie. Michat Wojciechowski stosuje
tu swg mocng bron: nie ucieka od klarow-
nych wyjasnien, ktérych z braku miejsca
nie bede przytaczad.

Teza ksigzki zostata zawarta w jej
tytule: gospodarka rynkowa jest lepsza
od kazdej innej, jest ona ze swej natury
wysoce moralna. Na to zgoda, chociaz
trzeba byé $wiadomym stabych stron
systemu rynkowego; triumfalizm jest
niestusznyi niepotrzebny, bo tworzy pole
dla tatwej krytyki. W Polsce w kregach
katolik6w stopien jego akceptaciji przed-
stawia sie réznie, sg tu ciggle obecne
oceny uproszczone, czasem pochodzace
bezposrednio z demobilu komunistycz-
nej propagandy. Na pewno system ryn-
kowy jest lepszy od gospodarki nakazo-
wej, ktéra albo skapitulowata, albo we-
szla w symbioze z gospodarka rynkowg
i dlatego rozwingta skrzydla (exemplum
Chiny). Dla gospodarki rynkowej nie ma
w zasadzie dzisiaj wyraznej alternaty-
wy, istnieje natomiast problem, jaki ma
by¢ jej szczegolowy ksztalt, ktéry nie
jest obojetny z punktu widzenia skut-
kéw gospodarczych i spotecznych. Nie
mozna tez zaprzeczac istnienia ewolucji
W czasie postaci systemu rynkowego,
ktéry nie w kazdym czasie jest tak samo
produktywny.

Mowigc krotko, moze nie ze wszyst-
kim w ksigzce Michata Wojciechowskiego
czytelnik chce sie zgodzié¢, ale z pewno-
$cig powinien jg przeczytaé od poczatku
do konca. Bo warto.

Leszek Jerzy Jasinski

WSPOLNOTY UBOGICH
SRODKOW

Catherine de Hueck Doherty

Ewangelia bez
kompromisu

Wydawnictwo
Karmelitow Bosych
Krakow 2008, ss. 196.

To juz trzecia pozycja autorstwa Ca-
therine de Hueck Doherty, zatozycielki
wspdlnoty Madonna House (Dom Matki
Bozej), ktéra w 2000 r. zostata ogtoszo-
na przez Jana Pawta II stuzebnicg Boza.
Dzieto jej zycia to nie tylko wspoélnota,
ktérg zatozyta, ale tez pewna droga od-
czytania Ewangelii w czasach wspotcze-
snych i prdba dostosowania zycia do jej
jednoznacznych wymagan. ,Ewangelia
bez kompromisu” to zapis do$wiadczen
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