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Konserwatyzm nie powinien byæ parti¹,
lecz normaln¹ postaw¹ cz³owieka honoru.

Nicolás Gómez Dávila

W obecnym stuleciu konserwatysta
nie mo¿e byæ pró¿niakiem i marzycielem.

 Musi wykonaæ ciê¿k¹ robotê,
jeœli mamy byæ wszyscy wybawieni od najni¿szej formy
pracy: poddañczego mozo³u proletariatu kierowanego

przez wszechw³adne pañstwo.
Russell Kirk
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1 Biblia Tysi¹clecia, Poznañ 2003.

Wstêp

Zosta³em konserwatyst¹ pod wp³ywem Psalmu 11.
          Mia³em wtedy 23 lata. Od czasów nastoletnich, pod
wp³ywem katolickiego wychowania, lektury powieœci
Sienkiewicza i Kraszewskiego oraz mi³oœci do historii,
by³em, by tak to uj¹æ za filozofem Bogus³awem Wolnie-
wiczem – „prawoskrêtny”. Natomiast  konserwatyst¹
œwiadomym, który rozumie co znaczy konserwatyzm
i uznaje tê identyfikacjê za czêœæ w³asnego „ja”, zosta-
³em w³aœnie wtedy. Zapewne by³o to zwieñczenie d³u¿-
szego procesu wyrabiania w³asnego spojrzenia na
œwiat. Pewnie wp³yw na to mia³y studia socjologiczne
i poruszanie siê w g¹szczu teorii i badañ empirycznych.
Chcia³em zrozumieæ istotê porz¹dku spo³ecznego. I zna-
laz³em go pod wp³ywem tego fragmentu:

2  Bo oto grzesznicy ³uk napinaj¹,
k³ad¹ strza³ê na ciêciwê,
by w mroku raziæ prawych sercem.
3  Gdy wal¹ siê fundamenty,
có¿ mo¿e zdzia³aæ sprawiedliwy?1.
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2 R. Kirk, Zród³a amerykañskiego porz¹dku, t³um. R. Czekalska,

A. Kuczkiewicz-Fraœ, Kraków 2022, s. 11.

Szczególnie werset 3 – „Gdy wal¹ siê fundamenty, có¿
mo¿e zdzia³aæ sprawiedliwy?”, zrobi³ na mnie ogromne
wra¿enie.

Uœwiadomi³em sobie wówczas, ¿e gdy stracimy to,
co nale¿y okreœliæ dwoma s³owami: ³ad moralny, nasze
¿ycie stanie siê bardzo trudne. Co zdo³a osi¹gn¹æ uczci-
wy i sprawiedliwy cz³owiek w spo³eczeñstwie pogr¹-
¿onym w moralnym chaosie? Jak maj¹ funkcjonowaæ
rodziny i jak wychowywaæ dzieci? Czy ogóle mo¿na
w takim spo³eczeñstwie prowadziæ udane ¿ycie bêd¹ce
czymœ wiêcej ni¿ biologiczn¹ egzystencj¹? Czy znajdzie-
my w nim sens? Czy myœl¹cy cz³owiek nie bêdzie w ta-
kiej rzeczywistoœci skazany na ostracyzm b¹dŸ ukryt¹
wewnêtrzn¹ emigracjê?

Nakierowa³em wiêc swoje myœlenie na wspomniane
s³owa (³ad moralny), a s¹ one kwintesencj¹ konserwaty-
zmu. Ikona i renowator myœli konserwatywnej w XX wie-
ku, autor wielu znakomitych ksi¹¿ek, Russel Kirk, zwany
niekiedy „Edmundem Burke’m XX wieku”, twierdzi³, ¿e
esencj¹ spo³ecznego konserwatyzmu jest zachowanie tra-
dycji moralnej zbudowanej na fundamencie myœli klasycz-
nej i chrzeœcijañstwa. Kirk u¿ywa³ znamiennego s³owa
„porz¹dek” (order) uœwiadamiaj¹c innym ludziom, ¿e ka¿-
de spo³eczeñstwo musi oprzeæ siê na etyce. Jej brak ozna-
cza chaos. £ad spo³eczny zaœ jest odzwierciedleniem ³adu
w duszy cz³owieka: „Jeœli cz³onkowie spo³eczeñstwa po-
zbawieni s¹ duchowego porz¹dku, porz¹dek zewnêtrzny
wspólnoty nie bêdzie móg³ trwaæ”2. Dlatego w jednym
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z rozdzia³ów  udowadniamy, ¿e „spo³eczeñstwo to cz³o-
wiek pisany wielkimi literami”.

Jest to spojrzenie jasne i w gruncie rzeczy... oczywiste,
wiêc na motto ksi¹¿ki wybra³em cytat kolumbijskiego
kontrrewolucyjnego myœliciela (by nie powiedzieæ – mi-
styka kontrrewolucji) Nicolása Gómeza Dávili, o tym, ¿e
konserwatyzm to droga rozs¹dku, postawa ³¹czenia dwóch
niezbêdnych wektorów rozwoju spo³eczeñstwa, wbrew
lewicy mo¿liwych do pogodzenia, czyli sta³oœci i zmiany,
szacunku do przesz³oœci z immanentn¹ ludzk¹ innowacyj-
noœci¹. Zatem obaliæ trzeba dwa mity – otó¿, konserwaty-
sta nie jest wrogiem zmian i nie konserwuje wszystkiego.
A co konserwuje? W myœl s³ów dominikanina ojca Jacka
Woronieckiego „d¹¿y do zachowania tego, co w ¿yciu spo-
³ecznym uwa¿a za najwa¿niejsze i najcenniejsze”3.

To, ¿e konserwatyzm sta³ siê „parti¹” (choæ lepsze
okreœlenie to – „opcja polityczna”) wynika z konkretnych
wydarzeñ historycznych, które omówimy w ksi¹¿ce. To,
co zosta³o nazwane konserwatyzmem, przed rewolucj¹
francusk¹, by³o normaln¹ tradycj¹ spo³eczeñstw, zane-
gowan¹ przez rewoltê 1789 roku. Ktoœ tê niszczon¹ „nor-
malnoœæ” musia³ zdefiniowaæ i usystematyzowaæ i tak
narodzi³a siê oraz przyjê³a konkretna nazwa. „Historycz-
nie rzecz ujmuj¹c, konserwatyzm polityczny narodzi³ siê
z protestu wobec zwodniczoœci i braku umiaru nowo¿yt-
nego ruchu rewolucyjnego”4.

3 J. Woroniecki, Rola konserwatyzmu w œwiecie powojennym, w: Tego¿,

Co to jest filozofia i inne pisma, Kraków 2024, s. 81.
4 R. Kirk, Przysz³oœæ konserwatyzmu, Warszawa 2012, t³um. B. Walczy-

na, s. 50.

............................................ Wstêp ............................................
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Drugie motto to z kolei wezwanie do dzia³ania, pióra
wspomnianego ju¿ Russella Kirka. Amerykañski historyk
i myœliciel pisa³ te s³owa w latach 80. XX wieku. Dziœ,
w trudnej I po³owie XXI wieku, powinny byæ stawiane
z wykrzyknikami. Kirkowi pewnego razu, w wywiadzie
telewizyjnym, dziennikarka zada³a prowokacyjne pyta-
nie: „Co konserwuje konserwatysta w XX wieku?”. Odpo-
wiedzia³ bez wahania: „Tradycjê moraln¹”. To g³ówne
zadanie konserwatystów. Chcemy uchroniæ siebie i przy-
sz³e pokolenia przed ¿yciem w moralnym chaosie, a tak-
¿e spe³niæ obowi¹zek historycznej lojalnoœci wobec przod-
ków. Znajdujemy siê bowiem w sztafecie pokoleñ – mi-
nionych, obecnych i przysz³ych. Konserwatysta uznaje
to, co Gilbert Keith Chesterton, wielki przyjaciel Polski,
nazywa³ „demokracj¹ umar³ych”. Oznacza ona, ¿e w na-
szych teraŸniejszych pracach, jak i kreowaniu przesz³o-
œci, g³os maj¹ umarli – dawni mistrzowie, pokolenia ¿yj¹-
ce kiedyœ, historia z której czerpiemy ¿yciow¹ m¹droœæ.

Nie chcemy skoñczyæ w stanie, który w swoim innym
genialnym aforyzmie przedstawi³ Dávila: „Ludzkoœæ, któ-
rej nadejœcie przygotowuje nowoczesny œwiat, bêdzie siê
dzieliæ na przestêpców i g³upców”. Dopowiedzmy: ci
pierwsi bêd¹ rz¹dzili, ci drudzy bêd¹ rz¹dzeni. Konser-
watysta w XXI wieku ostrzega wiêc przed widmem no-
wego totalitaryzmu, ³agodniejszego od poprzednich, ale
bardzo podstêpnego.

Tej tematyce jest poœwiêcona niniejsza ksi¹¿ka. Jej
struktura, czyli kolejno nastêpuj¹ce rozdzia³y, s¹ zbiorem
refleksji, które (jak mam nadziejê) pozwol¹ lepiej orien-
towaæ siê we wspó³czesnym œwiecie. Wska¿ê w nich tak-
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¿e zadania, które stoj¹ przed konserwatystami w czasach
wspó³czesnych. Ju¿ przytoczone na pocz¹tku cytaty, czyli
s³owa dwóch niezwykle wa¿nych  myœlicieli, s¹ tego za-
powiedz¹: obrona odwiecznej tradycji moralnej i walka
z widmem nowej odmiany totalitaryzmu.

Pierwsze trzy rozdzia³y stanowi¹ czêœæ, której przy-
œwieca idea zrozumienia przez wspó³czesnego konser-
watystê rzeczywistoœci, w której przysz³o mu ¿yæ. A ¿e
teraŸniejszoœæ wynika z przesz³oœci, poœwiêcamy tu spo-
ro uwagi historii, a mówiæ œciœlej – stosunkowi konser-
watysty do historii. Bez tego nie ma mowy o powa¿nej
konserwatywnej postawie. Gdy konserwatysta s³yszy
jedenast¹ tezê ze s³ynnych Tez o Feuerbachu Karola
Marksa: „Filozofowie rozmaicie tylko interpretowali
œwiat; idzie jednak o to, aby go zmieniæ”, od razu w³¹cza
œwiat³a alarmowe. A co jeœli Ÿle zinterpretujemy œwiat?
Czy bazuj¹c na b³êdnym opisie zmienimy go na lepsze?
Có¿... Historia komunizmu pokazuje, jak taka b³êdna in-
terpretacja siê skoñczy³a (rewolucje i ich ofiary). Roz-
dzia³y IV i V maj¹ z kolei pomóc w prowadzeniu m¹-
drych dzia³añ, wiêc stanowi¹ zbiór konserwatywnych
wskazówek dotycz¹cych spraw publicznych i naszej in-
dywidualnej kondycji duchowej, bowiem jedno i drugie
jest œciœle ze sob¹ powi¹zane.

Struktura odpowiada wiêc temu, co autor chce prze-
kazaæ i uwa¿a za wa¿ne:

Po pierwsze, ¿e nie ma konserwatyzmu bez zakorze-
nienia w historii (rozdzia³ I Konserwatysta i historia).

Po drugie, ¿e musimy wiedzieæ jaka jest struktura rze-
czywistoœci – jaka jest hierarchia sfer: kultury, polityki

............................................ Wstêp ............................................
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i ekonomii (rozdzia³ II Struktura rzeczywistoœci, czyli co
jest wa¿ne i wa¿niejsze5).

Po trzecie – z racji Ÿród³owej i cywilizacjo-twórczej
roli religii, z której wywodzimy Ÿród³a etycznego porz¹d-
ku, zagadnieniem ogromnej wagi jest zmierzenie siê z pro-
blem sekularyzacji (rozdzia³ III Wobec sekularyzacji, czy-
li koniecznoœæ obrony sacrum).

Po czwarte – konserwatysta musi dzia³aæ m¹drze,
i ¿eby tak by³o, powinien znaæ wytyczne m¹drej praktyki
konserwatywnej w sferze kultury, polityki i ekonomii. Nie
jest to wyczerpuj¹ce omówienie wszystkich z³o¿onych
zagadnieñ, ale raczej wskazanie podstaw, fundamentów,
konserwatywnego minimum. O tym w rozdziale IV O wy-
tycznych konserwatywnej praktyki.

I po pi¹te, musi pamiêtaæ, ¿e warunkiem konserwa-
tywnego odrodzenia œwiata jest nasze odrodzenie we-
wnêtrzne (rozdzia³ V ProwadŸ ¿ycie rozumne).

Ksi¹¿ka, któr¹ Czytelnik trzyma w d³oniach, to zaan-
ga¿owany esej, napisany z pozycji katolickiego konser-
watysty, w którym kroczymy œladami przewodników
po przesz³oœci, teraŸniejszoœci i przysz³oœci: filozofów,
historyków, socjologów, teologów, pisarzy, duchownych
i ekonomistów.

To, ¿e ta ksi¹¿ka powsta³a wynika z przeœwiadczenia,
¿e konserwatyzm jest ci¹gle aktualny. Jest opcj¹ poli-
tyczn¹, ale te¿ jest postaw¹ ¿yciow¹, czy, jak celnie stwier-

5 Rozdzia³ ten jest rozszerzon¹ i zmodyfikowan¹ wersj¹ artyku³u, któ-

ry ukaza³ siê pod tytu³em Hierarchia sfer: gospodarczej, politycznej

i etycznej w myœli konserwatywnej w pó³roczniku naukowym „Pro Fide

Rege et Lege” nr 87, AD 2023/2024.
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dzi³ Roger Scruton, „aparatem poznawczym”. Zawiera
w sobie ³adunek egzystencjalny, jest postaw¹ wobec rze-
czywistoœci – niezwykle pragmatyczn¹ i, co wa¿ne, a-ide-
ologiczn¹, to znaczy woln¹ od pokusy zmieniania œwiata
wed³ug abstrakcyjnych sztanc myœlowych:

Konserwatyzm nie jest ideologi¹. Nie rodzi
fanatyków. Nie jest œwieck¹ religi¹, wiêc nie pró-
buje wzbudzaæ charakterystycznego dlañ
entuzjazmu. (…) w poszukiwaniu ludzi, którzy
rozs¹dnie i roztropnie staraj¹ siê dotrzeæ do spo-
sobów pogodzenia tego, co najlepsze w m¹dro-
œci naszych przodków ze zmianami, które s¹
niezbêdne do zapewnienia spo³eczno-obywa-
telskiej aktywnoœci, najlepiej jest zwróciæ siê
w stronê konserwatyzmu6.

............................................ Wstêp ............................................

6 R. Kirk, Przysz³oœæ…, dz. cyt., s. 27.
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Rozdzia³ I

Konserwatysta i historia

Cywilizacja ³aciñska

Konserwatyzm stara siê wyci¹gaæ wnioski z historii.
Pewniejsza i bardziej realna jest przesz³oœæ ni¿ niewiado-
ma przysz³oœæ, wiêc gdy konserwatysta myœli o przysz³o-
œci to tylko i wy³¹cznie przez pryzmat lekcji czerpanych
z minionych wydarzeñ.

Zwalcza przy tym próby zniwelowania znaczenia hi-
storii, które widzimy we wspó³czesnym œwiecie. XIX wiek
wi¹za³ siê z og³oszeniem, g³ównie za spraw¹ lewicy he-
glowskiej oraz Karola Marksa, tak zwanej „œmierci cz³o-
wieka historycznego”. By³o to przeœwiadczenie, ¿e mo¿-
na stworzyæ nowe spo³eczeñstwo, now¹ kulturê i nowe
twory polityczne bez koniecznoœci odwo³ywania siê do
tradycji i historii. Mo¿emy wyzerowaæ dorobek przod-
ków i budowaæ od nowa; cz³owiek nie jest niczego winny
minionym pokoleniom. Ta pokusa towarzyszy i naszym
czasom. Podejœcie konserwatysty jest inne – historiê uwa-
¿a za nauczycielkê, Ÿród³o inspiracji, to¿samoœci oraz
przestróg. Odrzuca wszelkie próby „zerwania” z histori¹
jako szkodliwe i utopijne. Nie da siê, jego zdaniem, zbudo-
waæ m¹drego ³adu spo³ecznego bez czerpania nauki z osi¹-
gniêæ i b³êdów przodków.
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Podstawowym odniesieniem historycznym dla wspó³-
czesnego, nie tylko polskiego, konserwatysty, s¹ powsta-
nie i czêœci sk³adowe cywilizacji ³aciñskiej, a ta jest opar-
ta na trzech filarach:

· greckiej filozofii, której niezwykle wa¿nym elemen-
tem jest podejœcie do zagadnienia prawdy;

· prawie rzymskim, z jak¿e epokowym rozdzieleniem
prawa publicznego i prywatnego, co da³o zakres autono-
mii pojedynczemu cz³owiekowi wzglêdem w³adzy pañ-
stwowej – ergo: uczyni³o go podmiotem prawnym a nie
w³asnoœci¹ pañstwa;

· etyce chrzeœcijañskiej, wraz z prze³omowym w dzie-
jach ludzkoœci podejœciem do godnoœci osoby ludzkiej.

Wszystkie te trzy filary s¹ niezwykle istotne i nios¹
wielki ³adunek informacji nieodzownych we w³aœciwym
kreowaniu ¿ycia publicznego i osobistego.

Pamiêtajmy, ¿e grecka filozofia da³a nam podwaliny
nauki, rozdzielaj¹c dociekania naturalne od rozwa¿añ na
temat transcendencji, tak, ¿e obie dziedziny, choæ inne,
wzajemnie sobie nie zawadza³y i co najwa¿niejsze – wza-
jemnie siebie nie negowa³y, jak to czyni³ oœwieceniowy
i pozytywistyczny scjentyzm wyrzucaj¹cy na margines
metafizykê. Oznacza to, ¿e ju¿ wtedy, na samym pocz¹tku
drogi ludzkoœci do metodycznego zdobywania wiedzy, zda-
no sobie sprawê z niewystarczalnoœci obserwacji rzeczy-
wistoœci materialnej do ca³kowitego zrozumienia œwiata,
jak równie¿ znalezienia w nim, w oparciu wy³¹cznie
o te dociekania, sensu istnienia. Najwiêkszy udzia³ w tym
dziele mia³ jeden cz³owiek – Sokrates. To w³aœnie jemu ludz-
koœæ zawdziêcza podstawy rozumowego namys³u, który
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sta³ siê filarem nauki oraz ustalenie hierarchii poznania
metafizycznego i poznania rzeczywistoœci materialnej.

Na pocz¹tku niewiele brakowa³o, by
wszystko posz³o w z³ym kierunku wskutek in-
telektualnego upojenia sofistów i ich rozumu
ho³duj¹cego wy³¹cznie Prawdopodobieñstwu.
Jednak¿e Sokrates za jednym zamachem ocali³
rozum, przysz³oœæ kultury i prawa Prawdy. Za-
p³aci³ za to œmierci¹ (…).

Wy¿sza m¹droœæ rozumowa, m¹droœæ, któ-
ra by³a te¿ nauk¹ lub poznaniem, metafizyka –
by³a ufundowana. Fizyka, nauka o œwiecie ob-
serwowalnym, tak¿e, choæ ta, mieszaj¹c jeszcze
filozofiê przyrody z nauk¹ o zjawiskach, uwa-
¿a³a siê w stosunku do tych ostatnich (na swoje
i nasze nieszczêœcie) za przed³u¿enie metafizy-
ki. Dostrze¿ono ró¿nicê miêdzy poznaniem teo-
retycznym i poznaniem praktycznym, a tak¿e
miêdzy metafizyk¹ i religi¹. (…) Sokrates ocali³
przysz³oœæ kultury – grecki rozum zdo³a³ uœwia-
domiæ sobie chwa³ê umys³u, jak¹ jest poznanie,
i prawdziw¹ relacjê miêdzy umys³em i poza-
zmys³owym byciem rzeczy7 .

Ten fakt przypomnia³ Jacques Maritain. Francuski fi-
lozof, w kontrze do scjentyzmu widz¹cego jedyne i pew-
ne Ÿród³o wiedzy w naukach przyrodniczych, wskazy-

................................Konserwatysta i historia................................

7 J. Maritain, Wieœniak znad Garonny, Poznañ 2017, t³um. A. Ziernicki,

s. 32.
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wa³ za równie wa¿ne sposoby rozumienia œwiata i znale-
zienia sensu egzystencji: naukê, filozofiê, poezjê oraz mi-
stycyzm8.

Filozofii greckiej zawdziêczamy równie¿ koncepcjê
prawdy jako zgodnoœci intelektu z rzeczywistoœci¹. Praw-
da jest jedna i mo¿na j¹ poznaæ za pomoc¹ rozumu, to
znaczy – istnieje obiektywnie. Bez tej konstatacji grec-
kich mêdrców, nie by³oby mo¿liwe powstanie nauki opie-
raj¹cej siê ci¹g³ej falsyfikacji posiadanej wiedzy. To dlate-
go metodyczna nauka oraz akademie i uniwersytety nie
narodzi³y siê w ¿adnym innym miejscu na œwiecie, tylko
w Europie.

Z drugim filarem cywilizacji ³aciñskiej, czyli prawem
rzymskim wi¹¿e siê mnóstwo kwestii i zagadnieñ, z re-
gu³y bardzo oczywistych w oczach wspó³czesnego od-
biorcy. Wszystkie zawdziêczamy Romie i Koœcio³owi ka-
tolickiemu, który przej¹³ rzymsk¹ tradycjê prawn¹ po
upadku cesarstwa. W³aœnie w Imperium Romanum po-
wsta³y fundamentalne zasady postêpowania w docho-
dzeniu sprawiedliwoœci otoczone jasnymi wywodami na
temat natury cz³owieka jako istoty spo³ecznej, które
potem pog³êbi³ Koœció³. Ten wielki gmach prawa pozwo-
li³ na m¹dre funkcjonowanie pañstw, wytyczy³ etyczne
normy sprawowania rz¹dów (jako typ do którego nale-
¿y d¹¿yæ), jak równie¿ da³ ochronê pojedynczym oby-
watelom.

PrzejdŸmy teraz do trzeciego filaru cywilizacji ³aciñ-
skiej. W jego zrozumieniu pomog¹ nam s³owa œwiêtego
Paw³a Aposto³a: „Nie ma ju¿ ̄ yda ani poganina, nie ma

8 Tam¿e, s. 29.
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ju¿ niewolnika ani cz³owieka wolnego, nie ma ju¿ mê¿-
czyzny ani kobiety, wszyscy bowiem jesteœcie kimœ jed-
nym w Chrystusie Jezusie” (List do Galatów 3, 28, Biblia
Tysi¹clecia). Etyka chrzeœcijañska zrewolucjonizo-
wa³a œwiat, g³ównie poprzez g³oszenie prawdy o rów-
nej godnoœci ka¿dego cz³owieka – niezale¿nie od p³ci
i pochodzenia. To w³aœnie znaczy³a Paw³owa „jednoœæ
w Chrystusie”. Nie nale¿y jej rozumieæ jako równoœci pod
ka¿dym wzglêdem, albowiem mamy inne zdolnoœci, pra-
cowitoœæ, energiê i poziom intelektualny, a ludzkie ¿ycie
jest nieustann¹ szko³¹ hierarchii. Jednak niezale¿nie od
indywidualnych wyborów i losu, ka¿dy cz³owiek,
jakikolwiek by nie by³, zas³uguje na traktowanie z god-
noœci¹, jest bowiem dzieckiem Bo¿ym. Dlatego chrystia-
nizm zwalcza³ haniebny grecki i rzymski proceder
porzucania niechcianych niemowl¹t w odludnych miej-
scach. Pierwsze „okna ¿ycia” powsta³y w œwi¹tyniach
chrzeœcijan i mia³y postaæ koszy, gdzie mo¿na by³o w³o-
¿yæ niemowlê (zamiast, jak czynili „poganie”, porzuciæ
dzieci¹tko w odludnym miejscu na pastwê dzikich zwie-
rz¹t). Dziêki przyjêciu chrztu przez Polskê w roku 966
z naszych ziem znikn¹³ nie tylko handel ¿ywym towa-
rem (z czego s³ynê³a pogañska S³owiañszczyzna i st¹d
niektórzy wywodz¹ nazwê S³owianin od s³owa slaves –
niewolnicy), ale te¿ sk³adanie ofiar z ludzi, na co s¹ ar-
cheologiczne dowody. Choæ ca³kowite wyeliminowanie
niewolnictwa zajê³o ludzkoœci du¿o czasu, to chrystia-
nizm bardziej pomóg³ w jej zwalczeniu ni¿ przeszko-
dzi³. Papie¿ Pawe³ III w XVI wieku og³osi³, ¿e Indianie
w „Nowym Œwiecie”, czyli „odkrytych” Amerykach, s¹
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w pe³ni osobami ludzkimi, posiadaj¹cymi przyrodzone
prawa naturalne. Uczyni³ tak, mimo przeciwnej opinii
zapytanych przez Ojca Œwiêtego ówczesnych naukow-
ców z uniwersytetów w hiszpañskiej Salamance oraz
angielskim Oxfordzie9. Autorytet G³owy Koœcio³a, a przez
to ca³ego chrzeœcijañstwa, wygra³ wówczas z autoryte-
tami „œwiata nauki”.

Chrzeœcijañstwo, to tak¿e religia, która w ogromnym
stopniu przyczyni³a siê do podniesienia godnoœci kobie-
ty. To w chrystianizmie oddaje siê czeœæ Maryi uznawanej
za „Królow¹ Nieba i Ziemi” i poœredniczkê miêdzy ludŸmi
a Bogiem w uzyskiwaniu wszelkich ³ask. Chrystus wystê-
puje w obronie kobiet upad³ych, przebacza im i pozwala
przebywaæ w swojej obecnoœci. Œwiête niewiasty maj¹
wydatne zas³ugi w kszta³towaniu historii, w tym historii
politycznej, by wymieniæ niezmordowanie pouczaj¹c¹
w³adców i papie¿y œwiêt¹ Katarzynê ze Sieny czy nasto-
letni¹ œwiêt¹ Joannê d’Arc (nie wiadomo sk¹d posiadaj¹c¹
zdolnoœæ wytyczania skutecznej taktyki wojskom fran-
cuskim). Podobna rola kobiet w dziele zbawienia nie wy-
stêpuje w ¿adnej innej religii, ani w judaizmie, ani islamie,
ani hinduizmie. A wszystko ma swoje Ÿród³o we wspo-
mnianym uznaniu niezbywalnej godnoœci i wartoœci ka¿-
dego cz³owieka.

Oczywiœcie etyka chrzeœcijañska wp³ynê³a na cywili-
zacjê ³aciñsk¹ równie¿ w wielu innych aspektach, tym
niemniej te konkretne, wymienione powy¿ej, warto szcze-
gólnie wyró¿niæ.

9 G. Górny, Wojna Benedykta, „Fronda” nr 50, 2009, s. 18.


